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Объектом интеллектуальной 
собственности (далее — ИС) яв-
ляется все, что создано челове-
ком с помощью его интеллек-
туальных способностей, в том 
числе литературные, художе-
ственные произведения и на-
учные труды, театральные по-
становки, кино- и телефиль-
мы, изобретения во всех сфе-
рах, промышленные образцы, 
программы для ЭВМ, товарные 
знаки и фирменные наимено-
вания. ИС имеет экономиче-
скую стоимость: интеллектуаль-
ную собственность можно похи-
тить или использовать в своих 
интересах. В связи с чем каж-
дое субъективное гражданское 
право подлежит защите, а но-
ситель этого права (правообла-
датель) обладает соответству-

ющим правомочием на защиту с помощью средств, 
предусмотренных законодательством РФ.

Законодательство РФ в сфере защиты интеллекту-
альной собственности
Законодательство РФ в области защиты ИС состоит из 

Конституции РФ (ст. 44), международных соглашений, в 
которых участвует Российская Федерация, федеральных 
законов и актов. Гражданско-правовая защита ИС преду-
смотрена частью 4 Гражданского кодекса РФ, введенной в 
действие с 01.01.2008 на основании Федерального закона 
«О введении в действие части четвертой Гражданского ко-
декса РФ» от 18.12.2006 № 231-ФЗ. 
Согласно ст. 1225 ГК РФ интеллектуальная собствен-

ность — это охраняемые законом результаты интеллекту-
альной деятельности и средства индивидуализации. Виды 
интеллектуальных прав принято классифицировать на:

— авторское право; 
— права, смежные с авторскими; 
— патентное право;                    
— нетрадиционные объекты ИС (производственные се-

креты, топология микросхем и прочее);
— средства индивидуализации юридических лиц (фир-

менное наименование, коммерческое обозначение, товар-
ный знак); 

— единая технология (технические данные).
Интеллектуальные права делятся на три вида (ст. 1226 

ГК РФ): 
1. Имущественные права. Они ассоциируются с авто-

ром, их можно продавать на основании договора. К катего-
рии имущественных прав относится исключительное пра-
во, которое включает права: пользоваться продуктом ин-
теллектуальной деятельности (далее — ПИД) (ст. 1229 ГК 
РФ); распоряжаться ПИД (ст. 1233 ГК РФ); позволять поль-
зоваться ПИД (ст. 1233 ГК РФ); защищать ПИД (ст. 1252 
ГК РФ).

2. Личные неимущественные права. Они неотделимы 
от личности автора, включают права на авторство, имя 
(ст. 1228 Кодекса). Передача прав иному лицу не допу-
скается. 

3. Иные личные неимущественные права возникают в 
отношении различных видов объектов права. Это права: 
следования (ст. 1293 ГК РФ), на патент (ст. 1357 ГК РФ), 
доступа (ст. 1292 ГК РФ), на отзыв (ст. 1269 ГК РФ).
Интеллектуальная собственность подразделяется на две 

основные сферы прав: авторское право и смежные с ав-
торскими права и промышленная собственность. 
В категорию авторского права входят произведения 

искусства или науки, а также компьютерные программы. 
Смежные права — права по отношению к исполнениям, по-
становкам, фонограммам и прочим объектам ИС, ставшим 
общественным достоянием.
Промышленная собственность — совокупность право-

вых норм, регулирующих отношения, возникающие в свя-
зи с созданием и использованием объектов ИС. Включа-
ет в себя:                

— патентную собственность, которая охраняет объек-
ты ИС; 

— права на средства индивидуализации, которые рас-
пространяются на фирменные наименования и коммерче-
ские названия компаний, товарные знаки, названия мест 
происхождения товаров; 

— секреты производства, которыми признаются любые 

сведения об объектах ИС в научно-
технической сфере и способах их 
применения. 
Регулятором в сфере интеллек-

туальной собственности в России 
является Федеральная служба по 
интеллектуальной собственности 
(Роспатент), которая осуществляет 
функции: 

— регистрации изобретений 
(объектов) и договоров в отноше-
нии объектов ИС;

— правовую защиту интересов 
государства в этой сфере;

— контроль и надзор в сфере 
охраны и использования результа-
тов интеллектуальной деятельно-
сти;

— контроль и надзор в установ-
ленной сфере деятельности в отно-
шении государственных заказчиков 
и организаций, осуществляющих 
научно-исследовательские работы 
в данной сфере. 
Для того чтобы защитить права 

на объект ИС, необходимо зареги-
стрировать право, в противном слу-
чае признание права возможно не 
иначе как на основании судебного 
решения. 

Правовое обеспечение интел-
лектуальной собственности
В правовом обеспечении ИС раз-

личают охрану прав и их защиту. 
Охрана прав представляет собой об-
щий правовой порядок в сфере ИС, 
закрепленный в нормативных актах, 
осуществляемый во внесудебном и 
судебном порядке. К внесудебной 
форме защиты относится самозащи-
та, установленная автором в дого-
воре, заключенном между правооб-
ладателем и приобретателем пра-
ва ИС. К судебным формам защи-
ты относятся гражданско-правовые, 
административно-правовые и уго-
ловно-правовые способы защиты. 

Самозащита интеллектуальной 
собственности в договоре
Личные неимущественные права 

неотделимы от личности автора, и 
их передача не допускается. Пере-
ход имущественных прав от право-
обладателя к иному лицу возможен. 
Правообладатель имущественных 
прав вправе передать авторские 
права на основании гражданско-
правового договора (ст. 1233 ГК 
РФ). 
Уступка прав на ИС происходит 

по договору отчуждения исключи-
тельного права (ст. 1234 ГК РФ), 
а передача авторского права на 
время путем предоставления пра-
ва использования ИС другому лицу 
происходит согласно гражданско-
правовым договорам: отчуждения 
(ст. 1234 ГК РФ), лицензионным (ст. 
1238 ГК РФ), трудовым (ст. 1288 ГК 
РФ), по государственному (муници-
пальному) контракту (ст. 1298 ГК 
РФ).

Административно-правовая за-
щита интеллектуальной соб-
ственности
Реализация этой формы защиты 

осуществляется в короткие сроки. 
Административная защита является 
необходимой на основании Кодекса 
об административных правонаруше-
ниях РФ (КоАП РФ) от 30.12.2001 
№ 195-ФЗ (ред. от 02.08.2019. 

Административной от-
ветственности за совер-
шение нарушений автор-
ских и смежных прав под-
лежат следующие право-
нарушения: 

— нарушение автор-
ских и смежных прав, 
изобретательских прав 
(ст. 7.12 КоАП РФ); 

— нарушение установ-
ленного порядка патенто-
вания (ст. 7.28 КоАП РФ);

— продажа товаров, 
выполнение работ не-
надлежащего качества 
(ст. 14.4 КоАП РФ);

— продажа товаров, 
выполнение работ при 
отсутствии ККТ (ст. 14.5 
КоАП РФ);

— обман потребителей 
(ст. 14.7 КоАП РФ);

— незаконное исполь-
зование средств инди-
видуализации товаров 
(ст. 4.10 КоАП РФ);

— незаконное переме-
щение через таможню то-
варов и ТС (ст. 16.1 КоАП 
РФ) и прочее.
При обеспечении пра-

вовой защиты ИС, уста-
новленной КоАП РФ, необ-
ходимо отметить пробле-
мы, усложняющие право-

вое регулирование: пас-
сивное отношение авто-
ров и правообладателей 
к защите прав на ИС, от-
сутствие методики расче-
тов убытков при наруше-
нии прав на ИС, отсут-
ствие в законе понятия 
«контрафактная продук-
ция», неэффективность 
административно-правовых 
санкций, отсутствие борь-
бы с «пиратством».
Решение указанных 

проблем требует внесения 
изменений в администра-
тивное законодательство, 
чтобы санкции за наруше-
ние прав приобрели пре-
вентивное значение. 

Гражданско-правовая 
защита интеллектуаль-
ной собственности
Такую форму защиты 

права на объект ИС ис-

пользуют для восстановления 
нарушенного права в суде. В 
гражданском законодатель-
стве выделяют две группы 
защиты прав на ИС: универ-
сального характера, приме-
няемая для защиты не толь-
ко права на объект ИС, но и 
иного субъективного права 
(ст. 12 ГК РФ), и направлен-
ная исключительно на объек-
ты ИС. 
Ст. 12 ГК РФ предусматри-

вает следующие способы за-
щиты прав на ИС в суде: 

— признание права автор-
ства (ст. 1252, 1265 ГК РФ);

— восстановление поло-
жения, существовавшего до 
нарушения права (ст. 301 ГК 
РФ);

— возмещение убытков 
(ст. 1300, 1301 ГК РФ);

— принуждение к испол-
нению обязанности в натуре 
(ст. 308.3, 396 ГК РФ);

— компенсация мораль-
ного вреда (ст. 151, 1251 ГК 
РФ);

— изъятие материалов, 
используемых для нарушения 
прав (ст. 1252 ГКРФ);

— прекращение или из-
менение правоотношений 
(ст. 450, 451 ГК РФ); 

— публикация решения 

суда о допущенном наруше-
нии (ч. 1 ст. 1252 ГК РФ);

— принятие иных мер, 
предусмотренных законода-
тельством РФ (ст. 1231 ГК 
РФ). 
При обеспечении право-

вой защиты ИС необходимо 
отметить следующие спор-
ные моменты гражданско-
правовой защиты прав на 
ИС в судебном порядке. Кри-
терии оценки ИС отсутству-
ют. Законом также не уста-
новлен перечень допусти-
мых доказательств, на осно-
вании которых устанавлива-
ется факт нарушения прав 
на ИС (ст. 55 ГПК РФ, ст. 64 
АПК РФ). 
В связи с этим защита 

прав на ИС зависит от сло-
жившейся судебной практики 
в конкретном регионе. 
Исходя из сложившейся 

судебной практики и разъяс-
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нений Верховного суда РФ, 
критериями оценки прав на 
ИС являются новизна и ори-
гинальность. 
Например, Постановле-

ние cуда по интеллектуаль-
ным правам от 29.06.2017  
по делу № А56-23644/2016, 
согласно которому суд кас-
сационной инстанции согла-
сился с выводами суда апел-
ляционной инстанции в ча-
сти того, что суд апелляци-
онной инстанции установил, 
что Соглашение не отвеча-
ет признакам произведения, 
как объекта авторского права 
(новизны, творческого харак-
тера создания произведения, 
оригинальность (уникаль-
ность) произведения), поэ-
тому у суда первой инстан-
ции отсутствовали правовые 
основания для удовлетворе-
ния требований истца.
Таким образом, если соз-

датель сможет доказать в 
суде авторство и объект ИС, 
созданный творческим тру-
дом, обладает признаками 
новизны и оригинальности, 
то суд признает за ним пра-
во на объект ИС. Если же ав-
тор (создатель, правооблада-
тель) не докажет свое право, 
то суд откажет в иске. Вот о 
таком судебном споре из сво-
ей практики расскажу.

Судебный спор 
Аркадий давно работает 

в рекламном агентстве фо-
тографом, иногда подраба-
тывает на стороне. В про-
шлом году директор компа-
нии, с которым Аркадий зна-
ком много лет, предложил 
подработку в виде изготов-
ления фотографий города То-
больска для изготовления на-
стольного календаря на 2019 
год. Договорились об усло-
виях выполнения заказа. До-
говор заключать не стали, 
но заказ оформили письмен-
ной заявкой. Фотографии Ар-
кадий сделал быстро и так-
же передал через курьера, 
взяв расписку. Деньги долж-
ны были быть перечислены 
на банковскую карту. Ни зав-
тра, ни позже деньги не по-
ступили. Аркадий перезво-
нил, и ему ответили, что от 
календаря директор отказал-
ся, а фотографии уничтоже-
ны. В начале 2019 года Ар-
кадий по служебным делам 
заехал в одну из строитель-
ных компаний, где на стене 
за креслом директора увидел 
красочный настенный кален-
дарь со своими фотоснимка-
ми. Календарь ему не отда-
ли, но фото страниц кален-
даря сделать разрешили. Так 
Аркадий узнал типографию, 
где фотоснимки напечатаны, 
и заказчика. Оказалось, что 
фотографии заказчик не уни-
чтожил, а заказал календа-
ри для дальнейшего исполь-
зования.

Досудебный порядок
Я собрал доказатель-

ства: заявку на осуществле-
ние съемки, расписку в полу-
чении фотоснимков, скрин-
шот переписки, TIFF-файл 
со всеми слоями, подтверж-

дающий творческую рабо-
ту над фото, свидетельские 
пояснения, доказательства 
изготовления календарей, 
отчет специалиста и подал 
исковое заявление в суд. 

Судебное решение и 
способы защиты в суде
Суд первой инстанции в 

иске отказал в связи с не-
доказанностью факта, по 
причине непредставления 
в суд фотоаппарата, с по-
мощью которого были из-
готовлены фотоснимки.                                         
Не согласившись, я обжа-
ловал судебное решение 
в суде апелляционной ин-
станции. Судебная колле-
гия областного суда рас-
смотрела дело, установила, 
что суд первой инстанции 
ошибочно сделал вывод о 
недоказанности факта. 
Суд апелляционной ин-

станции пришел к выводу, 
что суд первой инстанции 
необоснованно сделал вы-
вод о том, что между ист-
цом и ответчиком не за-
ключен договор авторско-
го заказа. 
В итоге судебная колле-

гия областного суда отме-
нила решение суда первой 
инстанции и вынесла су-
дебное решение о взыска-
нии с ответчика в пользу 
истца компенсации за на-
рушение имущественных 
прав и морального вреда, 
а также взыскала с ответ-
чика судебные траты и из-
держки. 

Приведенный пример 
из моей судебной практи-
ки показывает, что дока-
зать авторство в суде до-
статочно сложно. Вероят-
ность выигрыша увеличит-
ся, если Вы выберете над-
лежащий способ защиты 
нарушенного права и пред-
ставите суду надлежащие 
доказательства:

1. Доказательства фак-
та нарушения прав авто-
ра на объект ИС. Напри-
мер, Решение АС Новоси-
бирской области от 14 мая 
2018 года по делу № А45-
33318/2017.

2. Доказательства при-
надлежности исключитель-
ных прав истцу. Напри-
мер, Решение АС Кеме-
ровской области от 28 мая 
2019 года по делу № А27-
3997/2019.

3. Доказательства фик-
сации надлежащим обра-
зом нарушения права ист-
ца. Например, Решение АС 
Омской области от 20 июня 
2019 года по делу № А46-
2212/2019 и прочее.

Вместе с тем основным 
способом защиты нарушен-
ного права в суде является 
создание 01.02.2013 суда 
по интеллектуальным пра-
вам — специализирован-
ного арбитражного суда, 
рассматривающего дела по 
спорам, связанным с защи-
той интеллектуальных прав 
(ст. 43.4 Федерального 
конституционного закона 

«Об арбитражных судах в 
РФ», ч. 4 ст. 34 АПК РФ). 
Кроме того, суд по ин-

теллектуальным правам 
в качестве суда кассаци-
онной инстанции пере-
сматривает дела, которые 
были рассмотрены суда-
ми первой инстанции, а 
также дела, рассмотрен-
ные арбитражными суда-
ми субъектов РФ по пер-
вой инстанции и арби-
тражными апелляционны-
ми судами, а также про-
веряет законность и обо-
снованность администра-
тивных актов (ч. 3 ст. 274 
АПК РФ).
Вместе с тем, если уста-

новлено наличие вины и 
в действиях нарушите-
ля имеется состав престу-
пления, то автор вправе 
прибегнуть к уголовно-
правовой защите права.

Уголовно-правовая за-
щита прав интеллекту-
альной собственности
Специфика совершения 

данной категории престу-
плений заключается в том, 
что предметом присвоения 
(незаконного использова-
ния) прав на ИС является 
не конкретная вещь, а аб-
страктная категория права 
на объект ИС: имя, произ-
ведение, изобретение и 
прочее. 
Преступный результат 

при хищении состоит в 
причинении автору (пра-
вообладателю) материаль-
ного ущерба, размер кото-
рого определяется стоимо-
стью изъятого имущества. 
При оценке разме-

ра ущерба в случаях на-
рушения прав ИС учиты-
ваются понесенные авто-
ром убытки, а также упу-
щенная выгода, которая 
была бы получена при ре-
ализации произведения 
ИС. В большинстве случа-
ев цифру может указать 
только судебная экспер-
тиза, которая назначается 
на основании ходатайства 
(ст. 195 УПК РФ). 
Однако не все так од-

нозначно. С одной сторо-
ны, термин «убытки пра-
вообладателя как объект 
оценки» не нашел отра-
жения ни в Федеральном 
законе 29 июля 1998 года 
№ 135-ФЗ  «Об оценочной 
деятельности в РФ», ни в 
Федеральных стандартах 
оценки, ни в положениях 
Национального Совета по 

оценочной деятельности (НСОД), 
ни в стандартах СРО оценщиков.  
С другой стороны, убыт-

ки и вина нарушителя, а так-
же причинно-следственная связь 
между совершенным деянием и 
убытками должны быть доказа-
ны истцом.  
В связи с изложенным, пола-

гаю, что только после всесторон-
него анализа обстоятельств дела 
можно определить, какое реше-
ние является правильным: об-
ратиться в суд за возмещени-
ем понесенных убытков или же 
просить суд взыскать компенса-
цию. И здесь следует обратить-
ся к практике суда по интеллек-
туальным правам. 
Суд неоднократно разъяснял 

в судебных решениях о том, что 
наличие убытков является лишь 
одним из факторов, влияющих 
на размер взыскиваемой компен-
сации, но никак не  основанием 
ее взыскания. 
По мнению суда, компенса-

ция подлежит взысканию при 
доказанности факта правонару-
шения независимо от наличия 
или отсутствия убытков  (п. 3 
ст. 1252, ст. 1301 ГК РФ; По-
становление суда по интеллек-
туальным правам от 11.06.2014  
№ С01-385/2014 по делу № А43-
8973/2013). 
Уголовно-правовая  защита 

ИС осуществляется в отношении 
нарушения авторских и смежных 
прав (ст. 146 УК РФ), наруше-
ния изобретательских и патент-
ных прав (ст. 147 УК РФ), неза-
конного использования средств 
индивидуализации товаров (ра-
бот, услуг) (ст. 180 УК РФ), не-
законного получения и разгла-
шения сведений, составляющих 
коммерческую, налоговую тайну 
(ст. 183 УК РФ). 
Проблема привлечения вино-

вных за совершение преступле-
ний в отношении прав на ИС в 
том, что действующее уголовное 
законодательство РФ не позволя-
ет правоохранительным органам 
эффективно бороться с престу-
плениями в сфере ИС по причи-
не отнесения данной категории 
дел к преступлениям небольшой 
тяжести. 
Например, Приговор Киров-

ского районного суда г. Том-
ска от 30.11.2017 по делу                          
№ 1-487/2017, согласно кото-
рому обвиняемый, действуя во-
преки воле правообладателей                                              
без соответствующих договора и 
разрешения, с целью получения 
прибыли, из корыстной заинте-
ресованности, незаконно исполь-
зовал объекты авторского права: 
компьютерную программу для 
ЭВМ CorelDRAW Graphics Suite 
Х7 стоимостью 36 905 рублей и 

программу Компас-3D версии 
16.1.10 стоимостью 110 000 
рублей, всего на общую сумму 
146 905 рублей, что является 
крупным размером. 
В итоге обвиняемый был 

осужден по ч. 2 ст. 146, ч. 2 
ст. 272, ч. 2 ст. 273 УК РФ, и 
ему назначено наказание:

— по ч. 2 ст. 146 УК РФ в 
виде 4 месяцев исправитель-
ных работ с удержанием в до-
ход государства 10% заработ-
ка;

— по ч. 2 ст. 272 УК РФ в 
виде 1 года исправительных 
работ с удержанием в доход 
государства 10% заработка;

— по ч. 2 ст. 273 УК РФ в 
виде 6 месяцев лишения сво-
боды.
На основании ч. 2 ст. 69 

УК РФ окончательное наказа-
ние назначено путем поглоще-
ния менее строгого наказания 
более строгим в виде лишения 
свободы сроком на 6 месяцев. 
На основании ст. 73 УК РФ на-
казание считать условным с 
испытательным сроком 1 год.
Из приведенного приме-

ра видно, что незначитель-
ная мера наказания, преду-
смотренная за преступления 
в сфере ИС, высокая прибыль 
правонарушителей, минималь-
ный риск задержания и судеб-
ного преследования приводят 
к тому, что количество престу-
плений в сфере незаконного 
присвоения и использования 
интеллектуальной собственно-
сти растет, в результате автор 
(правообладатель) несет убыт-
ки и моральный вред. 

Вывод
В условиях современного 

развития права ИС нуждается 
в эффективной правовой за-
щите. Лица, незаконно исполь-
зующие чужую ИС, не только 
причиняют значительный ма-
териальный ущерб авторам 
(правообладателям), извлекая 
доходы, но и нарушают пра-
ва и законные интересы обще-
ства и государства, подрывают 
основополагающие принципы 
экономики. 
Сложность доказывания 

данной категории дел в судах, 
незначительная мера наказа-
ния, предусмотренная за пре-
ступления в сфере ИС, несо-
мненно, требует внесения из-
менений в действующее зако-
нодательство, чтобы санкции 
за нарушение прав на интел-
лектуальную собственность 
при обрели преду преждающее 
значение. п


